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RESUMO: Este artigo propde analisar a problematica da reprodugéo, do com-
partilhamento e do acesso livre a obras protegidas por direitos autorais em
espagos digitais, tomando como eixo central a disputa juridica entre Internet
Archive e Hachette. A partir desse caso emblematico, examinaremos diferentes
materiais que apontam para uma certa regularidade dessa problematica na sua
tensdo entre o direito de propriedade e o direito ao conhecimento, ao acesso e a
informacéo. Interessa-nos compreender como esses espacos digitais, por meio
de seus dispositivos técnicos e politicos, mobilizam projetos que tensionam os
regimes hegemonicos de circulagdo e arquivamento de textos, regimes tradicio-
nalmente sustentados por editoras, bibliotecas e outros atores institucionais.
Além disso, exploraremos como esses espagos constroem, em sua dispersdo de
proposicgdes e a partir dessas disputas, experiéncias que permitem néo apenas
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anegacdo, a revisdo, ou a reinterpretacdo de normativas tradicionais na relagéo
com o direito a propriedade, ou o direito ao conhecimento, mas também na re-
lacdo com experimentagdes que projetam espagos digitais como horizonte de
producédo do comum.

Palavras-chave: direitos autorais; acesso aberto; propriedade intelectual; Inter-
net Archive; #conhecimentoédireito.

O estatuto do autor é entdo um indicador preciso da
relacdo que uma sociedade mantém ndo somente
com seu imaginario coletivo, mas ainda com o imagi-
nario dos individuos. De onde as questdes seguintes:
qual lugar uma sociedade reconhece a criagéo, qual
funcéo ela lhe concede, qual liberdade ela d4 ao au-
tor para realizar seu eu, quais sangdes ela visa para
protegé-lo, em quais condi¢des ela reconhece que um
individuo pode criar uma obra que pertence somente
a ele mesmo, em que ele é o inico mestre, e que ele
pode até mesmo eliminar? Ainda, nos direitos reco-
nhecidos ao autor, é a posicao do sujeito, do poder do
sujeito, que esta em causa; e é porque o estatuto do
autor participa do processo de individuacdo que é o
proprio das sociedades ocidentais®.

Edelman, 2004

Introducao

Em nossas pesquisas sobre a relacdo entre tecnologias, arqui-
vo e discursividades, temos nos ocupado de questdes que nos to-
cam diretamente e que dizem respeito ao modo como o digital en-
gendra um complexo campos de saberes diversos e heterogéneos,
cujas fronteiras estdo cada vez mais difusas. Interessa-nos pensar
outros modos de producao de conhecimento, que, tendo o digital
como horizonte de trabalho, podem ou nao serem constituidos

3  Tradugdo nossa.
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como espacos de resisténcia as politicas capitalistas predatorias
ou espagos de adesdo ao funcionamento juridico dominante.

Em trabalhos anteriores, nos dedicamos a pensar essa re-
lacdo de espacos digitais experimentando modos de formular,
circular e constituir sentidos sobre o comum, as comunidades,
laboratorios sociais, tecnologias livres, recursos abertos, entre
outras nogdes, tendo como desafio compreender a mobilizagdo
ideoldgica de reproducao-transformacdo na producao do conhe-
cimento. Sem perder de vista esse horizonte de pesquisa e tendo
essa discussdo como pano de fundo, propomos, neste artigo, mais
especificamente, apontar para uma certa regularidade da proble-
matica da reproducgdo, do compartilhamento e do acesso livre em
espacos digitais a obras protegidas pelos direitos autorais na dis-
persao de diferentes materiais.

Como fio condutor de nossa discussdo, tomamos o emble-
matico caso do Internet Archive, considerando-o como um espa-
co digital que se constrdi a partir de um projeto politico distinto
daqueles que sustentam politicas editoriais especificas, tensio-
nando regimes hegemoénicos que controlam diferentemente os
processos de arquivamento de textos, assim como seus modos de
circulagdo. Buscamos, entre outras coisas, compreender os efei-
tos materiais de inclusdo, exclusdo e silenciamento(s), mesmo
nos debates que se apresentam como “puramente técnicos” dos
espacos digitais, seja incidindo sobre as politicas de indexacao,
seja sobre os sistemas de busca ou, ainda, sobre as normatizagdes
técnicas desses espacos.

Ha, como aponta Adorno de Oliveira (2015), um encontro
historico e litigioso entre o Direito, a no¢gdo moderna de autoria e
diferentes tecnologias de linguagem. O pesquisador mostra como
diferentes tecnologias, como a fotografia, o cinema, a televisdo e
a internet, cada uma a seu modo, favoreceram o surgimento de
problemas diferentes para a instituicdo juridica buscar solu-
¢oOes, particularmente em relacdo aos direitos autorais, como por
exemplo: uma maquina fotografica tem a capacidade de produzir
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uma obra? Ou ela é uma simples ferramenta a servigo da pessoa
que a utiliza? Quem detém a autoria de uma obra necessariamen-
te coletiva, como a cinematografica? O diretor? O que cabe de au-
toria para o cendgrafo, os atores, o design grafico? Perguntas que
tiveram de ser respondidas uma a uma em cortes do mundo todo
para uma resposta que atendesse as diferentes legislacdes nacio-
nais, ndo sem conflitos e equivocos.

Essa construcdo histérica, marcada por litigios entre tecno-
logias e legislac¢des, nos ajuda a compreender por que platafor-
mas como o Internet Archive emergem como espagos de dispu-
ta: elas ndo apenas desafiam normas técnicas, mas interpelam a
propria nocao de autoria sustentada pelo capitalismo.

Trata-se de uma problematica que sempre esta a se atualizar.
Porém, como explica Adorno de Oliveira (2015), a ideologia juri-
dica, nucleo duro do Capitalismo, é o elemento dominante desse
encontro historico com as diferentes tecnologias. De certo modo,
temos vivenciado a atualizacdo dessas questdes em relagédo as in-
teligéncias artificiais generativas: o ChatGPT pode ser considera-
do um autor de textos ou ele é uma ferramenta a servigo dos usu-
arios? Nao so6 no nivel da produgéo, mas também da reproducao,
compartilhamento e acesso a textos, como € o caso trabalhado
neste artigo, como veremos a seguir.

Internet Archive e a disputa pelo arquivo: acesso universal vs.
propriedade intelectual

Iniciamos nossas reflexoes pelo caso Internet Archive. Fun-
dada em 1996, essa plataforma tem como proposta digitalizar
e disponibilizar livros, websites e midias, propondo-se uma “bi-
blioteca” com milhées de filmes, livros, musicas e paginas da
web. Para compreendermos a relacdo estabelecida pela plata-
forma com uma “biblioteca”, recorremos ao seu proprio texto de
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apresentacdo, disponivel na se¢do “sobre nos” do site oficial do
Internet Archive:

O Internet Archive, uma organizacdo sem fins lucrati-
vos, esta construindo uma biblioteca digital de sites
da Internet e outros artefatos culturais em formato
digital. Como uma biblioteca de papel, fornecemos
acesso gratuito a pesquisadores, historiadores, estu-
diosos, pessoas com deficiéncias de impressdo e ao
publico em geral. Nossa missdo é fornecer acesso
universal a todo o conhecimento. Comecamos em
1996 arquivando a propria Internet, um meio que
estava apenas comegando a crescer em uso. Como
os jornais, o conteudo publicado na web era eféme-
ro - mas, ao contrario dos jornais, ninguém estava
salvando. Hoje temos mais de 28 anos de historia na
web acessiveis através do Wayback Machine e tra-
balhamos com mais de 1.200 bibliotecas e outros
parceiros através do nosso programa Archive-It para
identificar paginas importantes da web. [..] Hoje nos-
so arquivo contém: 835 bilhdes de paginas web; 44
milhdes de livros e textos; 15 milhdes de gravacoes
em audio (incluindo 255.000 concertos ao vivo);
10,6 milhdes de videos (incluindo 2,6 milhdes de
programas de noticias de televisio); 4.8 milhdes de
imagens; 1 milhdo de programas de software. Qual-
quer pessoa com uma conta gratuita pode enviar
midia para o Internet Archive. Trabalhamos com
milhares de parceiros em todo o mundo para salvar
copias de seu trabalho em colegdes especiais. Porque
somos uma biblioteca, prestamos especial atencao
aos livros. [..] Comegamos um programa para digita-
lizar livros em 2005 e hoje digitalizamos 4.400 livros
por dia em 20 locais ao redor do mundo. Livros pu-
blicados em ou antes de 1928 estdo disponiveis para
download, e centenas de milhares de livros moder-
nos podem ser emprestados através do nosso site de
Biblioteca Aberta. [..] O Internet Archive atende mi-
lhées de pessoas todos os dias e é um dos 300 prin-
cipais sites do mundo (Internet Archive, 2025, n. p,
grifos nossos)".

4  Todas as tradugoes deste trabalho sdo de nossa autoria.
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A apresentagdo que a plataforma constroi para falar de si nos
interessa na medida em que formula trés relagdes importantes
para nossa discussdo. A primeira relacdo é entre a plataforma e
a “biblioteca aberta”, que é, no dizer da plataforma, “como uma
biblioteca de papel”. O arquivo digital é, portanto, construido com
base em uma memoria das bibliotecas fisicas. Em segundo lugar,
a énfase na quantidade de matérias que ela armazena e a busca
por uma totalidade do arquivo, visando “fornecer acesso univer-
sal a todo o conhecimento”; nesse sentido, surge ai nomeagdes
como “biblioteca aberta” e “TV publica”. Aqui, o “todo”, o “univer-
sal”, o “aberto” e o “publico” se intrincam, a partir de uma relacdo
entre as possibilidades técnicas de um arquivamento massivo
que estaria disponivel para “qualquer um”.

Queremos, com esse tateamento de descricdo e analise da
apresentacdo do Internet Archive sobre si, destacar a imbricagdo
entre uma memoria das normatizac¢des técnicas das bibliotecas
de papel e as possibilidades técnicas de novas formas de arquiva-
mento de livros. Ha também outros produtos e conteudos, impli-
cando também outros modos de circulacdo. Essa imbricacdo nos
interessa para compreendermos as contradi¢oes em funciona-
mento nos materiais que tratam da disputa juridica envolvendo
a plataforma.

Em 2020, no contexto da pandemia de Covid-19, o Internet
Archive decidiu alterar as normas de seu programa de emprésti-
mos digitais, o que o tornou alvo de uma agao judicial movida por
quatro das maiores editoras de livros dos EUA: Hachette, Harper-
Collins, Wiley e Penguim Random House, que venceram a agéo, o
que levou a uma restri¢do do empréstimo de obras sob copyright.
Essa disputa faz emergir inumeros debates sobre, de um lado, a
democratizagdo do acesso e, de outro, a protecdo de direitos au-
torais. E nos interessa, sobretudo, porque nos permite analisar
como tecnologias digitais, como as que permitem a digitalizacdo
massiva de obras, colocam questdes para os procedimentos de
armazenamento e distribuicdo tradicionais. Embora se coloque
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como uma “biblioteca aberta” e esteja assentado no modelo de
empréstimos tradicionais, o gesto de alterar esse sistema de em-
préstimos no contexto da pandemia acabou por visibilizar a nao
neutralidade do gesto arquivista, pois permite ver como tal ges-
to produziu regimes de verdade sobre o que pode ser arquivado,
compartilhado ou comercializado.

Cabe ressaltar aqui que a disputa judicial contra a plataforma
mirava, prioritariamente, a pratica do empréstimo digital contro-
lado (CDL)?, pois, embora o Internet Archive tenha se legitimado
defendendo e praticando o CDL, em 2023, ao expandir tempora-
riamente o acesso durante a pandemia (via “Biblioteca Nacional
de Emergéncia”), permitindo até 10 mil usuarios simultaneos por
obra, acabou enfatizando que o modelo ¢, sobretudo, uma decisdo
politico-juridico, e ndo prioritariamente técnica.

O gesto do Internet Archive de criar a “Biblioteca Nacional de
Emergéncia” desafia os modelos tradicionais de arquivamento, li-
gados as possibilidades técnicas, mas também desafia a proprie-
dade intelectual, ligada as normatizagdes discursivas e juridicas
de bibliotecas e, sobretudo, de editoras. A comparacao com a bi-
blioteca de papel se enfraquece nesse gesto e explicita a tensdo
produzida por um projeto politico que tem por base uma disputa
sobre o destino das memadrias digitais e direito ao conhecimento.
Ao mirar a pratica do CDL em sua argumentacdo, as editoras ex-
poe as formas atuais de controle do conhecimento. Nessa disputa,

5 A pratica do Empréstimo Digital Controlado (CDL, do inglés Controlled Di-
gital Lending) ¢ um modelo utilizado por bibliotecas e institui¢des para disponi-
bilizar obras digitais de forma legal e equilibrada, respeitando os direitos auto-
rais. Nele, uma biblioteca digitaliza uma cdpia fisica de um livro que possui em
seu acervo e empresta a versdo digital a usuarios, mantendo um controle rigoro-
so: o numero de empréstimos digitais simultaneos nio pode exceder o numero
de copias fisicas adquiridas. Quando um usudrio “retira” o livro digital, a copia
fisica correspondente ¢ temporariamente indisponivel, evitando a distribuigéo
indiscriminada. O objetivo é democratizar o acesso a conteudos, especialmente
em contextos educacionais ou de pesquisa, enquanto se preservam as restri¢des
de copyright, baseando-se em principios de equivaléncia entre o fisico e o digital
(Internet Archive, 2025, n. p.).
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o que se coloca em cena nao ¢ apenas a legalidade de um modelo
de empréstimo digital, mas a prépria concepgdo de arquivo, de
bem comum e de soberania informacional.

Nesse sentido, concordamos com Pequeno (2020) sobre a
importancia de olharmos, enquanto analistas, para a forma de
organizacgao dos saberes e dizeres visando compreender como os
objetos de constituem a partir desse vasto campo que se costuma
designar como “tecnologias digitais™

Tomemos uma biblioteca como exemplo. Os livros
de uma biblioteca sdo organizados a partir de varias
categorias logicas, empiricas e formais. Os livros sdo
agrupados em disciplinas de estudo, em grandes are-
as, seus autores dispostos alfabeticamente, e assim
por diante. Todo esse trabalho sobre o livro constitui
uma colecdo de praticas que funcionam no nivel da
organizacdo. [..] Se olhamos para essas praticas de
organizacdo a partir da materialidade histérica na
qual se costuram, podemos derivar dai, por exemplo,
algo sobre a relacdo do saber com a forma histoérica,
o lugar da ciéncia na sociedade industrial, as formas
de produgdo do saber contemporaneo, o jogo entre
as inumeras praticas cientificas heterogéneas e o
discurso logico de univocidade do saber, e assim por
diante. [..] Essas formas de organizacdo séo frequen-
temente praticas e objetos de natureza predominan-
temente técnica (Pequeno, 2020, p. 32).

O modo de organizacdo do Internet Archive intrincando tec-
nologias de arquivamento digitais e técnicas de biblioteconomia
ira operar uma série de divisdes e desdobramentos que apontam
para os modos como a disputa judicial sera discursivizada pela
comunidade de leitores e usuarios do Internet Archive.

Para melhor compreendermos esses desdobramentos anali-
samos duas publicac¢des do Internet Archive sobre o caso e, tam-
bém, os comentarios que elas suscitaram.

A primeira publicagdo diz respeito a uma nota da platafor-
ma, em seu blog, intitulada: “O que a decisdo Hachette vs. Internet
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Archive significa para nossa biblioteca™. Nessa nota, escrita por
Chris Freeland’, o Internet Archive se posiciona sobre a deci-
sdo judicial no caso, afirmando que ela privilegia o controle das
grandes editoras sobre a circulagdo das obras e que isso prejudi-
ca ndo so o Internet Archive, que ainda mantera grande parte de
suas atividades, mas, sobretudo, aqueles que nao tém acesso as
bibliotecas financiadas ou institui¢des de elite, o que reforgaria
a desigualdade no acesso ao conhecimento. A nota é clara sobre
a disputa politica e reafirma o modelo do Internet Archive, com
base no empréstimo digital justo, como uma forma de resisténcia
ao modelo de negocios das editoras que restringe o compartilha-
mento em nome do lucro (Freeland, 2023).

A nota de Freeland no blog do Internet Archive teve 37 co-
mentarios® que retomamos em seu conjunto, e dos quais recorta-
mos alguns para nossa discussdo. Dos comentarios da primeira
publicacao, destacamos os seguintes:

Comentario 1:

Arquivo salvou livros mofados de serem perdidos
para sempre — ha todo direito de republicar essas
obras fisicamente para salvar o mercado que foi
invadido com parafrases prolixas/sem falar sobre
isso, corporacdes roubaram textos e os usaram
para criar Artificial Intelligence, que eles nao fa-
lam sobre, mas que dirige tudo - escrutinio gover-
namental/deveria se estender ao orcamento nacio-
nal para recuperar copias fisicas desses recursos/
para que eu possa pagar pela informacdo que
preciso/e contribuintes de visdo longa armazenam

6  Whatthe Hachette v. Internet Archive Decision Means for Our Library. Dis-
ponivel em : https://blog.archive.org/2023/08/17/what-the-hachette-v-internet-
-archive-decision-means-for-our-library/.

7 Diretor de Servigos de Biblioteca do Internet Archive.

8 Vale destacar que observamos que o espaco de comentarios dessa nota
foi fechado nos 37 comentarios, o que indica que talvez tenha sido um espago
de polémicas ou ataques, o que geralmente leva a decisdo de fechamento para
comentarios.
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essa informacdo, como um desafio aos interesses
da Industria, eles mesmos, pelos proximos duzen-
tos anos, criando uma base eleitoral superior. E hora
que o principal .org no pais admita/que tem apoio
em alto nivel. (TM, 2023, n. p., grifos nossos).

Comentario 2:

Acho que a alteracdo do juiz ao decreto de consen-
timento e se alinhar com o IA sdo 6timas noticias.
Sério, quem vem aqui para conseguir uma copia de
qualquer daqueles best-sellers comerciais, de qual-
quer geracdo? Nos viemos aqui para obras orfas, re-
vistas antigas, livros esgotados que nenhuma edito-
ra jamais disponibilizara novamente, etc. Nos viemos
aqui por aqueles que o juiz ainda permitira. Ele deve
ter ouvido as criticas! Eu me pergunto quem ou o que
chegou a ele? (Jim C., 2023, n. p., grifos nossos).

Esses dois comentarios indicam uma tensdo entre o direito a
informacao e aldgica capitalista, uma vez que a preocupacdo com
a perda de obras “mofadas” ou “raras”, “antigas” e/ou “esgotadas”
dao visibilidade ao dominio de interesses comerciais nao apenas
em proteger os direitos de propriedade intelectual mas também
de producdo da escassez, reforcando as desigualdades. Materiali-
za-se ai um campo de lutas entre “acesso aberto”, “propriedade in-
telectual” e procedimentos técnicos que oscilam entre subverter
alogica arquivista e de distribuicdo tradicionais, mas, a0 mesmo
tempo, sobreviver dentro do sistema capitalista. Ao estabelecer
normas de biblioteca para sua distribuicdo, o Internet Archive
reproduz normatizacoes legais, mas algo falha nessa reproducao
da biblioteca de papel. A derrota judicial é sintoma do questiona-
mento que esse projeto gera, uma vez que acaba por interrogar os
procedimentos de arquivamento e distribuicéo e a relagdo de de-
pendéncia das bibliotecas com determinagdes juridicas e comer-
ciais que privilegiam, antes de tudo, o direito a propriedade, que,
por sua vez, sustenta e legitima quem pode “ler o arquivo hoje”.

A segunda publicacdo recortada trata de uma nota veicula-
da no perfil do Internet Archive no X, antigo Twitter, em 29 de
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dezembro de 2023. Nessa publicagao, o Internet Archive anun-
cia que centenas de bibliotecarios, organizagoes de bibliotecas e
entidades sem fins lucrativos manifestaram memoriais de apoio
contra a decisdo judicial desfavoravel ao Internet Archive no
processo judicial, defendendo o recurso formulado (Internet Ar-
chive, 2023). Esse movimento tinha por objetivo contribuir para
que o recurso fosse aceito pelo tribunal, tendo em vista o amplo
apoio do setor bibliotecario a causa. A publicacdo inclui um link
para matéria no blog do Internet Archive, indicando e explican-
do detalhadamente cada um dos memoriais (Bailey, 2023). Essa
publicacdo se destaca entre as publicagdes do perfil, sobretudo
por apresentar mais comentarios. Sdo esses comentarios que de-
cidimos ponderar, visando continuar compreendendo como essa
disputa é discursivizada, mas, agora, saindo um pouco do campo
restrito da comunidade de leitores do Internet Archive e conside-
rando que, no X, ela atingiu um numero mais amplo e heterogé-
neo de reacoes.

Desse conjunto de comentarios, destacamos alguns que
apontam para aspectos especificos da disputa judicial e que inte-
ressa a nossa discussao observar. Os primeiros tuites que desta-
camos apontam para argumentos que se apoiam em uma defesa
do conhecimento como bem comum ou, ainda, que reconhecem
no Internet Archive um projeto de patrimoénio coletivo, a seme-
lhanca do imaginario das bibliotecas como guardids de uma he-
ranga ou patrimonio cultural de uma sociedade. Nesse contexto,
h4 uma repeticdo de tuites que recorrem a uma comparagéo en-
tre o caso do Internet Archive e a Biblioteca de Alexandria, tais
como esses que recortamos, a seguir:

Tuite 1:

“Queima moderna da Biblioteca de Alexandria”
(Renshaw, 2024).

Tuite 2:
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“Soa como a versdo digital do que aconteceu com a
biblioteca de Alexandria” (Le, 2024).

Tuite 3:

“E por isso que eu guardo tudo em multiplos hard dri-
ves, vocés fazem um 6timo trabalho mas porra como
tem gente que quer queimar Alexandria” (Komissar,
2024),

Tuite 4:

“Se o Archive cair entdo @HachetteUS precisa cair
logo atras. Imediatamente sem pausa. Isso significa
que TODA E QUALQUER ENTIDADE que faca negocios
com eles deve se afastar. Isso é equivalente a queima
da Biblioteca de Alexandria” (Based Opinions, 2024).

Ao comparar o caso a Biblioteca de Alexandria, a ameaca ao
desaparecimento de documentos histéricos, por um lado, e para
a importancia da preservacdo do conhecimento, considerado
aqui um bem comum, por outro, se sobressai em relacédo a outros
funcionamentos.

Desse conjunto de comentarios, também destacamos que
um grande numero deles ressaltam a “ganancia das editoras” e a
distorcao das leis de copyright para a obtencdo de lucro. Alguns,
ainda, chamam a atencdo para taticas e estratégias de combate,
sugerindo mobilizacdo coletiva e boicote as editoras. Chamou
nossa atenc¢do que, mesmo no X, que costuma ser um espago po-
lémico em torno de qualquer tematica, os comentarios que de-
fendem as editoras sdo raros e, em geral, chamam mais atencao
para os direitos do autor e menos para uma defesa explicita do
modelo de negocios das editoras.

O que esta em jogo, portanto, ndo ¢ apenas o acesso a conte-
udos, mas a reinvencdo das condi¢des materiais de producao do
saber. Quando usuarios do Internet Archive defendem obras “Or-
fas” contra best-sellers comerciais, eles também estdo deslocando
o eixo da discussdo — da legalidade para a possibilidade historica
de outros regimes de conhecimento.
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As metaforas da “Biblioteca de Alexandria”, nesse caso, sdo
sintoma do campo no qual a disputa é engendrada. Pécheux
(2014) alerta para o risco de uma reprofissionalizagdo do traba-
lho intelectual, onde ferramentas técnicas (como bancos de da-
dos univocos) impdem interpretagdes unicas. O Internet Archive
tensiona essa logica. Enquanto as editoras buscam a producéo
do “um”, visando fixar o sentido do conhecimento como merca-
doria, usando leis e tecnologias (ex.. ISBN, metadados proprie-
tarios) para controlar seu uso, espacos como o Internet Archive,
ainda que apelem a tecnologias proprias da biblioteconomia,
abrem fissuras ao expor a ndo neutralidade desses mecanismos
de protecao de direitos autorais e de propriedade. Ao se propor,
inclusive, a arquivar diferentes materiais, preserva a pluralidade
de materiais historicos (ex.: livros esgotados, memes, sites deleta-
dos) e permite leituras ndo hierarquicas (busca livre, downloads
ilimitados).

Embora nao tenham sido objeto de analise neste artigo, con-
sideramos relevante aqui apontarmos para o fato de que essa
disputa ganha novos contornos quando olhamos para outras pla-
taformas em conflitos mais ou menos explicitos com os direitos
de propriedade e direitos autorais. Podemos citar, como exem-
plo, espacos digitais que tentam escapar dessa relacdo direta
com obras e direitos autorais, tais como Wikipedia, e/ou, que as
confrontam diretamente, ndo no sentido de um “equilibrio”, mas
no sentido de uma negacéo explicita de sua dominagéo, como é o
caso de plataformas como o Sci-Hub.

No caso da Wikipedia, esse confronto se dilui na proposigao de
uma plataforma colaborativa de producao e edi¢ao de saberes, cuja
arquitetura técnica e politica se estrutura na légica do conheci-
mento aberto e livremente editavel. Segundo a propria plataforma:

A Wikipédia em lingua portuguesa comegou em ju-
nho de 2001, criada pela Fundag¢do Wikimedia. Como
todo o projeto da fundacéo, busca um mundo em que
cada ser humano tenha livre acesso a soma de todos
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os conhecimentos. Assim, incentiva que todos editem
e tenham acesso a esse conteudo, na medida em que
disponibiliza todo seu acervo sob licengas livres (Wi-
kipédia: Boas-vindas, 2025, n. p.).

Ja o Sci-Hub propde um confronto mais direto e radical ao
regime de copyright. Fundado por Alexandra Elbakyan, o projeto
tem como objetivo romper com os sistemas de paywall impostos
por grandes editoras cientificas, disponibilizando gratuitamen-
te artigos académicos que, em sua maioria, estdo sob copyright.
Elbakyan afirma: “Agora, o objetivo é coletar todos os artigos de
pesquisa ja publicados e torna-los gratuitos” (Van Der Sar, 2015).

Assim como o Internet Archive, o Sci-Hub também enfrenta
uma disputa judicial, apds uma acdo de milhdes de dolares movi-
da pela editora académica Elsevier, uma das maiores do mundo.
Ao se manifestar sobre o caso, Elbakyan inverte a ilegalidade, ar-
gumentando que “todos devem ter acesso ao conhecimento, inde-
pendentemente de sua renda ou afiliacdo. E isso é absolutamen-
te legal. Também a ideia de que o conhecimento pode ser uma
propriedade privada de alguma empresa comercial soa absoluta-
mente estranho para mim”.

O Sci-Hub explicita o conflito entre producao publica (fre-
quentemente financiada por universidades e institui¢des publi-
cas) e circulagdo privada (gerida por empresas editoriais com fins
lucrativos). Isso porque ele utiliza credenciais de universidades
para burlar paywalls e disponibilizar artigos gratuitamente. Esse
modelo é descentralizado e utiliza servidores em multiplos pai-
ses para evitar bloqueios. E baseado no anonimato, pelo uso de
redes como Tor e criptografia, visando protegrer operadores, e,
apesar de ser acusado de pirataria, assume a posicdo de pirata
positivamente, obtendo inclusive o apoio de pesquisadores que
doam artigos ou usam esses servigos, mesmo em institui¢oes ri-
cas. Tudo isso demonstraria que essas institui¢cdes nao sao so “al-
ternativas”, sdo sintomas de um sistema em crise (Bodo, 2016).
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Se o caso Internet Archive, Wikipedia e Sci-Hub expdem as
tensoes globais entre propriedade intelectual e acesso aberto, é
sintomatico que essas mesmas contradicdes se repliquem em
contextos do Sul Global, ainda que com questdes locais especifi-
cas. No Brasil, onde a Lei de Direitos Autorais (Lei n° 9.610/1998)
é reconhecidamente restritiva, o movimento #conhecimentoé-
direito mobiliza sentidos que também apontam para a “univer-
salizagdo do acesso”, porém adaptado as especificidades de um
Estado marcado por desigualdades educacionais historicas. Aqui,
as disputas se ddo em um espaco em que a propria nogao de “bem
comum” sera atravessada por assimetrias materiais.

Direito de propriedade vs. direito a propriedade: os limites da
conciliacao no caso brasileiro

E nessa direcdo que se torna pertinente olhar para uma cer-
ta regularidade da problematica da reproduc¢ao, do compartilha-
mento e do acesso livre em espacos digitais a obras protegidas
pelos direitos autorais na dispersdo de diferentes materiais, mas
que se aproximam discursivamente do litigio juridico levantado
pelo Internet Archive no espaco estadunidense. Trazemos aqui
para contextualizacdo o movimento #conhecimentoédireito,
uma iniciativa que busca mobilizar a sociedade civil e organizada
pela Coalizdo Direitos na Rede, na demanda de atualizar a legisla-
cdo autoral brasileira para garantir, segundo o manifesto, maior
acesso a informacao, cultura e producdo cientifica. Criado em
resposta aos entraves da atual Lei de Direitos Autorais —apresen-
tada pelo movimento como uma das mais restritivas do mundo -,
a proposta € buscar um equilibrio entre protegao aos criadores e
interesse publico.

Destacamos trés eixos de atuagao do movimento: moderni-
zar a legislacdo para ampliar excec¢des educacionais e cientificas;
promover licencas abertas como Creative Commons para obras
financiadas publicamente; e conscientizar a sociedade sobre os
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impactos da atual lei no acesso ao conhecimento. O movimento
argumenta que a rigidez da legislagdo atual limita atividades ba-
sicas de ensino e pesquisa, além de dificultar a preservagao de
acervos culturais e a producao de materiais acessiveis. Por meio
de peticdes, materiais educativos e articulagao politica, o #conhe-
cimentoédireito busca uma adequacédo legal a era digital, onde o
conhecimento possa circular com maior liberdade sem desres-
peitar os direitos dos criadores. A iniciativa é apresentada como
um esforco coletivo para alinhar o Brasil as melhores praticas
internacionais de equilibrio entre propriedade intelectual e in-
teresse publico no ambiente digital. Nessa diregdo, destacamos
alguns recortes:

SD1: Wikimedia Brasil, Coalizdo Direitos na Rede e
parceiros defendem politicas publicas para ampliar
0 acesso ao conhecimento e garantir um equilibrio
entre protecgdo autoral e o direito a informacao

SD2: O documento defende que a legislagdo nacional
acompanhe os desafios e oportunidades da era digi-
tal, equilibrando a protegdo dos direitos dos criado-
res com o direito da sociedade ao acesso a cultura, a
ciéncia e a informacao

SD3: Acreditamos que a LDA deve ser modernizada
para equilibrar a protecdo dos direitos autorais com
0 acesso ao conhecimento, em linha com as diretri-
zes do Pacto Digital Global da ONU, que o Brasil assi-
nou, e outras recomendagoées globais e locais.

A reiteracdo desse equilibrio entre dois elementos mostram
um conjunto de parafrases para cada um dos elementos: de um
lado, temos protecdo autoral, protecao dos direitos dos criado-
res e protecdo dos direitos autorais; de outro, temos direito a in-
formacdo, direito da sociedade ao acesso a cultura, a ciéncia e a
informacdo e acesso ao conhecimento. Nao nos deteremos aqui
sobre as substitui¢des e sobreposi¢des dos significantes informa-
¢do, conhecimento, cultura e ciéncia que também mereceriam
uma analise a parte. Chamamos atencao para a forma como as

101



Cadernos de Letras Arquivos em disputa: contradi¢des em
torno do acesso e do compartilhamento
da propriedade intelectual

duas redes parafrasticas sdo postas em relagdo: uma dualidade
conflituosa, mas com uma proposta de resolugdo por um equili-
brio. Para avan¢armos na especifica¢do desse equilibrio, remete-
mos a outro conjunto de sequéncias:

SD 4: Precisamos de uma legislagdo que proteja os
autores, mas que também garanta a sociedade o di-
reito a informacéo, fundamental para o desenvolvi-
mento social, econdémico e cultural.

SD 5: uma legislagdo que proteja os direitos dos au-
tores, mas que também permita que o conhecimen-
to circule livremente, incentivando a criatividade e o
desenvolvimento social.

SD 6: O manifesto argumenta que os direitos autorais
devem ser um incentivo a criagdo e ndo um obstaculo
ao acesso ao conhecimento.

SD7: a legislagdo deve ser um instrumento para in-
centivar a criatividade e a inovagdo, sem, contudo,
restringir o acesso da sociedade ao conhecimento.

Nesse conjunto de sequéncias, podemos especificar o “equi-
librio” dos elementos em litigio linearizados discursivamente
por uma concessdo (com o uso de uma conjuncao adversativa
ou uma construcédo frasal). A concessdo, nesse caso, mostra uma
mudanca da orientagdo argumentativa em que hd uma hierarqui-
zacdo discursiva dos elementos: um direito deve, minimamente,
tensionar o outro.

De certo modo, apesar de algumas diferencas, podemos fazer
um paralelo com a compreensdo semantica dessa relacao estuda-
da nos trabalhos de Veniard (2018, 2020). Segundo a autora, exis-
te um movimento discursivo denominado “dialética do equili-
brio”, que consiste justamente na combinacéo de dois principios
historicamente contraditérios dentro de um mesmo enunciado.
Em sua andlise sobre discursos politicos relativos a imigracdo na
Unido Europeia, a semanticista observa como lideres articulam
os valores de “humanidade” e “pragmatismo” — conceitos que,
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embora possam parecer opostos, sdo harmonizados retoricamen-
te no discurso politico. Esse mecanismo permite conciliar posi-
¢oes ideologicamente distintas em uma mesma argumentagéo.

Embora Veniard (2018, 2020) analise discursividades do
campo politico europeu, sua caracterizacdo semantica da “neu-
tralizacdo do dissenso” nos é particularmente relevante. A auto-
ra (2020, p. 42) observa que, tanto na comunicacao publicitaria
quanto politica, ha uma tendéncia de apresentar determinado
produto ou proposta como solugdo conciliadora para demandas
que, no interdiscurso (Pécheux, 2009), aparecem como antagoni-
cas. Nosso foco recai precisamente sobre esse mecanismo discur-
sivo que opera a aproximacao entre valores com trajetorias his-
toricas distintas, mas que, em contextos especificos de producao,
sdo articulados como pertencentes a uma mesma ordem discur-
siva — no caso de nossa investigacao, essa dinamica se manifesta
na construcdo discursiva do equilibrio direitos autorais e direito
de acesso ao conhecimento.

Essa dindmica ndo é uma novidade histérica. Relacionada
com outras discussoes sobre a modernizacao da lei brasileira de
Direitos Autorais (Lei n°. 9.610/1998) também pelo advento de de-
mandas do digital, a pesquisa Paula Daniele Pavan (2015, 2016)
analisou o litigio entre o “direito de propriedade” e o “direito a
propriedade”, destacando como essa tensao se relaciona a con-
flitos mais amplos entre protecdo individual e acesso coletivo a
cultura. As analises da autora mostram que, enquanto o direito de
propriedade se fundamenta na logica juridica tradicional — ga-
rantindo aos autores e intermedidrios (como editoras e gravado-
ras) o controle exclusivo sobre a exploracdo econoémica das obras
—, o direito a propriedade emerge como uma demanda social, im-
pulsionada pelas novas tecnologias, que questiona as restri¢des
ao acesso e defende a cultura como um bem comum.

Por ser um Direito hibrido — direitos morais (autoria

da obra) e patrimoniais (aspectos econémicos da obra)
— o Direito Autoral acaba dando origem a “diversas
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proibicdes de uso ou reproducdo das obras” que se
fundamentam no direito de propriedade e, acrescen-
tamos, apagam o direito a propriedade, o direito de
utilizar/copiar/acessar as obras (Pavan, 2015, p. 61).

Como explica Pavan (2015), o direito de propriedade esta
ancorado em uma regido de sentidos que privilegia a nocao de
autoria individual e a mercantilizacdo das obras, sustentada por
dispositivos legais que criminalizam praticas como cdpias néo
autorizadas e compartilhamento digital. Esse modelo, embora
justificado como forma de proteger e incentivar a criagdo, acaba
por reforcar desigualdades, pois restringe o acesso aqueles que
podem pagar, excluindo grande parte da populacdo. Em contra-
partida, o direito a propriedade se apoia em discursos que en-
fatizam a democratizacdo do conhecimento, especialmente no
ambiente digital, onde a reproducéo e a modificacao de obras se
tornaram praticas cotidianas. Movimentos como o software livre
e licencgas Creative Commons exemplificam alternativas que fle-
xibilizam os direitos autorais, permitindo usos ndo comerciais e
colaborativos.

Pavan argumenta que a proposta de reforma analisada por
ela da Lei de Direitos Autorais tenta equilibrar esses dois polos,
mas acaba mantendo a primazia do direito de propriedade. Mes-
mo quando introduz mecanismos para ampliar o acesso, a legis-
lacdo ainda opera em uma logica de mercado, onde o consumo
regulado é a principal via de participagdo cultural, ignorando os
sentidos mobilizados por algumas praticas digitais que desafiam
anocdao tradicional de autoria e propriedade.

Pavan (2015, 2016) ressalta que o conflito entre os dois direi-
tos ndo ¢ exclusivamente uma formalidade juridica, mas sempre
ja ideologico. De um lado, a memoria institucional, que estabili-
za sentidos em torno da propriedade intelectual e da protecgéo ao
autor; de outro, a memoria discursiva, que abre espago para desli-
zamentos de sentido, impulsionados pelas praticas digitais e por
demandas por maior flexibilizacdo. A lei perpetua um sistema que,
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embora busque atualizar-se, continua a privilegiar interesses eco-
nomicos em detrimento do acesso democratico a cultura.

A tensao entre direito de e direito a propriedade nao se re-
solve por ajustes legais, mas exige um deslocamento dos sentidos
de autoria, obra e circulacdo cultural na era digital — um desafio
que permanece em aberto tanto no campo juridico mais formal
quanto na luta ideologica que escapa a essa formalidade.

Consideracdes finais

A partir da analise do caso Internet Archive e das reverbera-
¢oes discursivas que o cercam, evidenciamos como os regimes de
arquivamento, circulagdo e apropriagdo do conhecimento estio
imersos em disputas politicas, técnicas e ideoldgicas. A oposicao
entre direitos autorais e direito ao conhecimento ndo se apresenta
como uma dicotomia resoluvel, mas como uma clivagem que ten-
siona permanentemente o campo juridico, as praticas digitais e os
projetos de sociedade que se esbocam a partir dessas praticas.

As articulagdes discursivas em torno da nocgao de “equilibrio”
—seja na defesa do acesso aberto, seja na tentativa de moderniza-
¢do legislativa — revelam um movimento de acomodacao das con-
tradi¢des, mas também denunciam os limites dessa tentativa de
conciliacdo diante de um cenario profundamente assimétrico. A
persisténcia dessas tensodes, exige que olhemos para além da letra
da lei, atentando para as materialidades técnicas, os dispositivos
de organizacdo e os efeitos ideologicos implicados na producao,
circulagdo e controle do saber.

Longe de uma solugdo definitiva, o que se delineia é a urgén-
cia de compreender o digital ndo apenas como meio mas também
como terreno de disputa e invencdo. Um terreno onde a memoria
discursiva, as tecnologias do comum e as formas emergentes de
autoria e pertencimento continuam a desafiar as estruturas que
historicamente regularam o acesso ao conhecimento.
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Nossa analise aponta para um desafio urgente: pensar as
politicas do arquivo junto as praticas de digitalizacdo e arquiva-
mento. Ndo basta considerar as possibilidades técnicas de digi-
talizacgdo e distribuigdo visando a criagdo de repositorios abertos
se ndo considerarmos os projetos politicos que definem como,
com quem e para quem se produz o conhecimento. A partir das
discussdes aqui levantadas, uma série de questdes surgem ain-
da como desdobramentos possiveis dessa disputa, considerando
nossa relagdo com as condigdes de produgdo contemporaneas:

1. O que acontece quando as IAs (ex.: ChatGPT) treinam em
acervos “piratas”? Sera esse o nosso proximo campo de
batalha?

2. Quais outras filiacdes de sentido podem ser evocadas
para a discussdo que possam escapar ou tensionar as for-
mas juridicas do debate?

3. De que forma as praticas resistentes e as instituic¢oes
mais progressistas do meio escolar ou universitario po-
dem produzir um deslocamento nos sentidos de acesso
ao conhecimento?
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Contested archives: contradictionsin access and sharing of intellectual property

ABSTRACT: This article aims to analyze the issues surrounding the reproduc-
tion, sharing, and free access to copyrighted works in digital spaces, taking as
its central focus the legal dispute between the Internet Archive and Hachette.
Through this emblematic case, we will examine different materials that point
to a certain regularity in this problem, situated in the tension between property
rights and the rights to knowledge, access, and information. We are interested
in understanding how these digital spaces, through their technical and political
mechanisms, mobilize projects that challenge hegemonic regimes of text cir-
culation and archiving — regimes traditionally upheld by publishers, libraries,
and other institutional actors. Furthermore, we will explore how these spaces, in
their diversity of propositions and through these disputes, construct experien-
ces that not only allow for the denial, revision, or reinterpretation of traditional
norms concerning property rights or the right to knowledge but also engage
with experimental practices that position the digital as a horizon for the pro-
duction of the commons.

KEYWORDS: Copyright; Open Access; Intellectual Property; Internet Archive;
#KnowledgelsARight.

110





